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Kommentar

Forslag till ny text

Det svenska granskningssystemet for utlindska
direktinvesteringar dr langtgdende och stéller mycket
hoga krav pd den som vill investera 1 Sverige. Det
géller dven svenska investerare eftersom
anméilningsskyldigheten omfattar samtliga
investeringar och inte bara de som gors av utlandska
aktorer. Till f6]jd av detta har Inspektionen for
strategiska produkter (ISP) hittills tagit emot en stor
del av alla anmélningar som gjorts inom hela EU.

Den nuvarande utformningen av
anmalningsskyldigheten medfor stora — 1 vissa fall
odverstigliga — tillimpningsproblem for
forsakringsbranschen, framfor allt nir det giller
investeringar som gors 1 depéforsakringar. Svensk
Forsédkring har darfor hemstillt om en lagdandring hos
regeringen. Tillimpningsproblematiken ar inte direkt
kopplad till MCF:s foreskrifter, men foreskrifterna har




indirekt betydelse eftersom de reglerar vilka
investeringar som maste anmélas.

De nu gillande foreskrifterna omfattar ett mycket stort
antal verksamheter och det saknas forklaringar till vad
som avses med olika verksamheter. Mot bakgrund av
de negativa konsekvenser som
anmélningsskyldigheten medfor vilkomnar darfor
Svensk Forsdkring en dversyn av foreskrifterna i syfte
att forenkla och fortydliga regleringen. En naturlig
utgdngspunkt for en sddan oversyn bor vara att
foreskrifterna endast ska omfatta verksamheter dir en
utlandsk direktinvestering kan ha skadlig inverkan pa
Sveriges sdkerhet eller pd allmén ordning eller allméin
sdkerhet 1 Sverige (se prop. 2022/23:116 s. 208).
Lagstiftarens avsikt har inte varit att foreskrifterna ska
tacka in all verksamhet som kan anses samhéllsviktig i
en bredare kontext, utan foreskriftsrétten ar begransad
till verksamheter som ar verkligt kritiska utifran syftet
med UDI-lagstiftningen. Detta dr ocksd ndgot som har
patalats av Svensk Forsakring och flera andra
branschorganisationer under arbetet med att se over
foreskrifterna.

Trots de synpunkter som forts fram kan Svensk
Forsdkring konstatera att de remitterade foreskrifterna
ar mycket omfattande och att det inte skett nigra
storre fordndringar mot géllande reglering. Dessutom
saknas fortfarande ndrmare beskrivningar av de
overviaganden som ligger till grund for urvalet och vad
som avses med olika verksamheter. Detta forsvarar
tillimpningen av foreskrifterna och leder till 6kade




kostnader for bade néringslivet och ISP. Enligt Svensk
Forsédkring hade det darfor varit onskvart med en mer
grundldggande Gversyn i linje med lagstiftarens
intentioner.

11 kap. 9 § | Vi stodjer forslaget att stryka paragrafen.
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