
Svensk Forsakring

Justitiedepartementet
Ju2023/00373

Yttrande

Stockholm 2023-05-29

Skarpta straff for flerfaldig brottslighet (SOU 2023:1)
I ett gemensamt yttrande vill Svensk Forsakring och Larmtjanst1 framfora foljande 
synpunkter pa betankandet Skarpta straff for flerfaldig brottslighet (SOU 2023:1).

Forsakringsbranschen ser positivt pa att utredningen foreslar en ny modell for 
straffmatning av flerfaldig brottslighet, det vill saga att utredningen foreslar ett 
minskat utrymme for tillampning av det som i dagligt tal ofta benamns som 
straffrabatt (aspirationsprincipen), Vi ser alltfor ofta vid exempelvis tillgreppsbrott 
att domstolar endast utnyttjar den lagre delen av straffskalan, oavsett om det ror 
sig om bade flerfaldig och organiserad brottslighet. Vid upprepad brottslighet bor 
enligt var uppfattning straffmatningen skarpas, bland annat for att verka 
avskrackande for de internationella stoldligorna att komma till Sverige. Av samma 
skal delar vi ocksa utredningens uppfattning att det finns behov av att i storre 
utstrackning utnyttja hela straffskalan. Det bor ske aven om det inte ar fraga om 
flerfaldig brottslighet. Som utredningen konstaterar innebarden nuvarande 
ordningen i praktiken att garningspersoner ofta kommer i atnjutande av en slags 
straffimmunitet redan innan straffskalan till fullo har utnyttjats. Det anser vi ar 
orimligt.

Forsakringsbranschen ar samtidigt ytterst bekymrad over att utredningen kommer 
till slutsatsen att den nuvarande ordningen fungerar val nar det galler 
atalsunderlatelse, forundersokningsbegransning och direktavskrivning. Alltfor ofta 
valjer forundersokningsledare och aklagare i dag att endast fokusera pa de grovsta 
brotten och att besluta om direktavskrivningar, forundersokningsbegransningar 
eller atalsunderlatelser avseende ovrig brottslighet. Det medfor att brottsoffer inte 
far upprattelse for det brott som de utsatts for. Det innebar dessutom, som 
utredningen ocksa konstaterar, att enskilda brottsoffer pa egen hand maste fora 
talan om han eller hon vill begara skadestand.

En forutsattning for att atalsunderlatelse, forundersokningsbegransning eller 
direktavskrivning ska fa anvandas ar trots allt att nagot vasentligt allmant eller 
enskilt intresse inte far drabbas om det beslutas. Ett exempel pa nar ett sadant 
vasentligt enskilt intresse asidosatts ar om den som varit utsatt for brottet gar
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Svensk Forsakring Box 24043 104 50 Stockholm Karlavagen 108 Tel 08-522 785 00 www.svenskforsakring.se

http://www.svenskforsakring.se


4Svensk Forsakring

miste om mojligheten att fa ett storre skadestand om atgarden beslutas. I denna 
del finns det skal att vara kritisk mot Riksaklagarens riktlinjer2, dar de angivna 
beloppsgranserna for att en talan ska arises vara av vasentligt enskilt intresse ar 
alltfor hoga.

I vissa situationer overtar forsakringsforetag brottsoffers ratt till skadestand nar 
forsakringsersattning bar utbetalats ut. Vid direktavskrivningar, 
forundersokningsbegransningar och atalsunderlatelser forsvaras alltsa aven 
forsakringsforetagens mojlighet till regress mot den misstankta eftersom atal inte 
vacks i dessa delar. Det innebar att ocksa forsakringsbolagen maste fora egen talan 
I dessa delar, vilket ytterst drabbar forsakringskollektivet. Detsamma galler for 
brottsoffret om ban eller bon vill fa ersattning fran den misstankta da avdrag gjorts 
for sjalvrisk. Utredningen bar inte alls tagit hansyn till denna problematik.

Aven om forsakringsbranschen bar forstaelse for att processekonomiska intressen 
maste beaktas vid dessa avvagningar anser vi att det finns behov av lagandringar 
sa att en aklagare eller forundersokningsledare blir skyldig att ta storre hansyn till 
en eventuell skadestandstalan och andra brottsofferintressen, i linje med de 
tillkannagivanden som finns fran riksdagen3, innan ban eller bon beslutar om 
atalsunderlatelse eller forundersokningsbegransning. Detsamma bor galla vid 
direktavskrivning innan en forundersokning inletts. Sarskilt problematisk ar, som 
ocksa utredningen pekar pa, hanteringen av bedrageriarenden.

De av utredningen i ovrigt foreslagna skarpta principerna for straffmatningen 
begransar inte dagens mojligheter att avsluta arenden i tillracklig utstrackning. Att 
det redan nu gar att exempelvis begara over- eller omprovning av 
direktavskrivningar erbjuder inte heller ett tillfredsstallande skydd. I stallet ar det 
sa att for manga beslut om direktavskrivningar fattas i dag utan att nagon hansyn 
over huvud taget tas till brottsofferperspektivet, vilket Riksrevisionen4 nyligen 
ocksa bar konstaterat. Motsvarande galler enligt var uppfattning aven vid beslut om 
framfor allt forundersokningsbegransning. Anvandandet av dessa instrument 
innebar tyvarr i manga fall att vissa berorda brottstyper i praktiken narmast ar 
avkriminaliserade.
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2 RaR 2021:1, Forundersokningsbegransning och atalsunderlatelse.
3 Se bet. 2018/19:JuU12 punkt 16 och rskr. 2018/19:169 samt bet. 2020/21 :JuU25 punkt 25 och rskr. 
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